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1 Inleiding

1.1 Aanleiding van het onderzoek

In opdracht van Ingenieursbureau Oranjewoud BV, vesti@iagenter, is op 21 en
22 september 2005 door Archaeological Research & ConsyltghkRC bv) een
archeologisch inventariserend veldonderzoek (IVO) dodidei van proefsleuven
uitgevoerd op een toekomstig bedrijventerrein aan de Qlkdseweg te Tubber-
gen (afb. 1). De aanleiding voor het IVO is de geplande bouwbedrijven op het
onderzoeksterrein. Door het bouwrijp maken van het tezairhet bodemarchief
worden aangetast.

Volgens de Indicatieve Kaart Archeologische Waarden (IRAMdt voor het
terrein zelf een lage verwachting voor het aanwezig zijnaraheologische waar-
den in de bodem. Echter, direct ten oosten van het terremvevachtingswaarde
middelhoog (afb. 2). Deze middelhoge verwachting is gedralsep waarnemin-
gen die wijzen op de aanwezigheid van een urnenveld uit de Bainstijd of de
Vroege 1Jzertijd: Naar aanleiding van de bekende waarnemingen en de resulta-
ten van een inventariserend veldonderzoek door middel garbareaustudie en
een karterend booronderzoek, uitgevoerd door Ingenietgab Oranjewoud BV
in juli 2005 (Oude Rengerink 2005), is een archeologischearmkk in de vorm
van proefsleuven geadviseerd.

De resultaten van het door ARC bv uitgevoerde proefsleuvd@@oek wor-
denin dit rapport gepresenteerd. Het onderzoek werd wggehdoor een veldteam
bestaande uit drs. M.C. Botermans (veldtechniek), drstdRk8l (veldtechniek)
en mw. drs. G.M.A. Bergsma (dagelijkse leiding). De graafhiae werd geleverd
door de firma Fokkert uit Den Ham.

1.2 Ligging van het onderzoeksgebied

Het terrein bevindt zich ten noordoosten van Oldenzaalgewenmer 61 en ten
zuiden van de Haarweg. Het huidige grondgebruik van hetiteirs weidegrond.
De ondergrond van het onderzoeksgebied bestaat uit afyettivan de For-
matie van Drenthe 2 (grondmorene of keileem) afgedekt nestttfigen van de
Formatie van Boxtel (dekzand). In het dekzand heeft zichpeelzolbodem ont-
wikkeld. Rond het onderzoeksgebied is er sprake van een mehdaarpodzol-
gronden die zijn omgeven door veldpodzolgronden (Oude &w@mg2005, p. 7).

!Late Bronstijd: 1100-800 v. Chr., Vroege |Jzertijd: 8000&Chr.
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Afbeelding 1 De ligging van het onderzoeksgebied.

1.3 Objectgegevens

ARC-Projectcode 2005/256

Provincie Overijssel

Gemeente Tubbergen

Plaats Tubbergen

Toponiem Oldenzaalseweg

Kaartblad 28F

Coordinaten 250.250/490.780

Periode Late Bronstijd—Vroege lJzertijd
Type object Urnenveld

Type bodem Zandgrond

Geomorfologie Pleistoceen dekzand

Onderzoeksmeldingsnr. 13704

1.4 Doel van het onder zoek

Het doel van het onderzoek is om vast te stellen of er binnémmaerzoeksge-
bied een (deel van) een urnenveld aanwezig is. Door midaehealVO worden
de antwoorden op de volgende vraagstellingen gezocht dietiProgramma van
Eisen (PVE), opgesteld door drs. J.A.M. Oude Rengerink wagerieursbureau
Oranjewoud BV, gesteld zijn:
1 Waaruit bestaan de archeologische resten?
2 Wat is de aard, datering en omvang van de archeologischesgfior
3 Is er sprake van stratigrafie, en zo ja, welke?
4 Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de bodé¢ehdfesid en het
landschap (geomorfologie en réf)?
5 Wat is de conservering en gaafheid van de archeologischenes
6 Is er een relatie tussen de landschappelijke ligging (getotagie, reliéf en
bodem) en de conservering van de archeologische resten?
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7 Wat is de diepte (t.0.v. NAP) van de archeologische resten?
8 Wat is de aard, datering en kwaliteit van de aangetrofferhaatogische
resten?
9 Hebben de graven de oudere resten verstoord?
Mocht er inderdaad sprake zijn van (een restant van) eemgltedan zijn de
volgende vraagstellingen van toepassing:
1 Wat is de relatie van de graven tot elkaar?
2 Wat is er bekend van de aard, ouderdom, status, gaafheidyatcde gra-
ven?

15 Werkwijze

Om de doelstelling te kunnen verwezenlijken zijn op het onakeksterrein in to-
taal drie sleuven van 4 m breed en 50 m lang aangelegd. De gecsfsleuf is
aangelegd op het noordoosten van het terrein, langs deeignees met perceel
1781 en is noordoost-zuidwest georiénteerd. De tweedsfglenlf is haaks op de
noordkant van proefsleuf 1 gezet, richting het westen. Daedgleuf is halverwege
proefsleuf 1 haaks richting het westen geplaatst (afb. 3).

Alle sleuven zijn machinaal verdiept tot op het niveau waeheologische res-
ten verwacht konden worden, het archeologische sporenbllikrlak zou zich op
de top van het pleistocene gele zand moeten bevinden. Dkeviakijn op een
gemiddelde diepte van ca. 35 cm beneden het maaiveld agdgettet aanleg-
gen van de vlakken gebeurde machinaal, waarna het spckemteimatig werd
opgeschaafd. Per proefsleuf is het vlak gedocumenteendntidoel van tekenin-
gen (schaal 1:50) en fotografie. De bodemopbouw is bestdidker middel van
profielopnames en gefotografeerd.

Tijdens het veldonderzoek is gebruik gemaakt van een nustizaitor om zo-
wel op het vlak als op het stort metaalvondsten te doen. Qemndsten zijn
tijdens de aanleg van het vlak en in enkele sporen gedaanetNaterzoek zijn
de sleuven weer machinaal dichtgegooid.

2 Resultaten

2.1 Sporen en structuren

In geen van de proefsleuven zijn archeologische sporenetraiffgn. De reden
voor deze afwezigheid is het feit dat het akkerland in zaververploegd, dat het
eventueel aanwezige bodemarchief in het recente verlddewexrnietigd. De re-

cente ploegsporen lopen zowel in de lengte van de sleuven désbreedte ervan
(afb. 4). Om te onderzoeken of er archeologische restevmdstpeeld urnbegra-
vingen, aanwezig waren onder de verstoring van de ploegsp@ een groot deel
van de vlakken op een iets dieper niveau aangelegd dan lestunivaarop het oor-
spronkelijke sporenvlak zou zijn. Tijdens de aanleg vanldi is nauwkeurig gelet
op verkleuringen tussen de ploegsporen die op eventuéteyjgreppels of andere
grondsporen zouden kunnen wijzen. Aangezien de dichtheidde ploegsporen
erg groot was, zijn er geen restanten van greppels en angenenswaargenomen.
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Afbeelding 4 Overzicht proefsleuf 3 met duidelijk zichtbaecente ploegsporen. Foto:
G.M.A. Bergsma.

Ook zijn er op een dieper niveau geen restanten van greppelsnbegravingen
aangetroffen.

Naast de aangetroffen ploegsporen zijn er recente vergnriin de vorm van
onregelmatige kuilen aangetroffen. Deze kuilen zijn omdent op eventuele ar-
cheologische vondsten, maar bevatten grotendeels rdeahhateriaal, zoals glas,
baksteen, metalen voorwerpen en plastic. Deze kuilenrstdikeg in het pleistoce-
ne gele zand, zodat eventuele archeologische sporenemiin gegaan.

De enige mogelijke aanwijzing voor de aanwezigheid van estant van een
urnenveld bleek in eerste instantie een paar fragmentémnaret bot in spoor 6 van
proefsleuf 3 (zie afb. 5). Bij nadere inspectie bleek diteniail toch onderdeel van
een verstoring te zijn. Onder de botfragmenten werd naknediy baksteen, glas
en plastic aangetroffen. De botfragmenten zijn te kleinrw@sdere determinatie.
Het is daarom niet duidelijk of de fragmenten van dierlijfer@nselijke aard zijn
en wat de context ervan is geweest.

Wanneer er een (restant van) een urnenveld op het terreiveaanis geweest,
zouden er tijdens de aanleg van de vlakken aanwijzingervaaaverwacht kun-
nen worden. Te denken valt aan fragmenten aardewerk eraveridot afkomstig
van de urnbegravingen die tijdens het (diep)ploegen zijaale en waarvan de res-
tanten in de bouwvoor zijn opgenomen. Daarom is tijdens déegaran de proef-
sleuven ook de bovenliggende grond nauwlettend onderzgche aanwezigheid
van mogelijke aardewerkfragmenten en verbrand bot. De ezige vondsten in
de bouwvoor zijn verzameld voor nader onderzoek.
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Afbeelding 6 Detail van ploegsporen in het noordprofiel vamefsleuf 1. Foto: G.M.A.
Bergsma.

2.1.1 Bodemopbouw

De bodemopbouw van het onderzoeksterrein bleek tijden$vi@mniet intact te
zijn. Deze conclusie is ook al getrokken bij het inventagse veldonderzoek
door middel van karterend booronderzoek. Daaruit bleeldddtodemprofielen,
als gevolg van de ontginning aan het eind van de 19e eeuw eerske éelft van
de 20e eeuw, uit afgetopte veldpodzolbodems bestaan. itieztd de conclusie
getrokken dat het eventuele aanwezige urnenveld als gewolgieze bodemsitu-
atie niet meer geheel intact kon zijn, maar dat de diepereespean greppels en
urnbegravingen nog wel aanwezig konden zijn (Oude Rerig@005, p. 11).

Tijdens het aanleggen van de proefsleuven werd al snellgkidat het bo-
demprofiel door ploegen ernstig verstoord is. Er is sprakeeesm bouwvoor op de
C-horizont van een afgetopt veldpodzolprofiel. De ploegspaijn in het profiel
van de proefsleuf waarneembaar en het is duidelijk te ziémlelze tot ver in de
C-horizont steken (afb. 6 en 7).

2.1.2 Vondsten

Tijdens het archeologische onderzoek is een aantal vandstegetroffen. De-
ze zijn vooral afkomstig uit de bouwvoor en zijn tijdens hankeggen van de
proefsleuven verzameld. Het betreft aardewerk, bot, glagiarsteen. Het aange-
troffen aarderwerk kan op zijn vroegst gedateerd wordetatdssteengoed uit de
18e—19e eeud.Het bot bestaat zowel uit verbrand als onverbrand materiet

2Determinatie: drs. C.G. Koopstra, ARC bv.
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Afbeelding 7 Detail van ploegsporen in het noordprofiel vamefsleuf 2. Foto: G.M.A.
Bergsma.

onverbrande botmateriaal bestaat uit een fragment vamedatarsugmidden-
voetsbeen) van een rund en is afkomstig uit spoor 4 van peoéfs, een recente
kuil. Het verbrande botmateriaal is, zoals vermeld in paxafy2.1, afkomstig uit
werkput 3, spoor 6. Dit botmateriaal is niet nader te deteemin® Het vuursteen
is afkomstig uit proefsleuf 1, spoor 7. Dit spoor betreftresens een recente kuil.
Het vuursteenmateriaal bestaat uit twee onbewerkte fraggnesn het is derhalve
als natuurlijk gedetermineefd.

Er zijn geen vondsten gedaan die een aanwijzing kunnen geagrde aanwe-
zigheid van een urnenveld. Daarnaast zijn er geen archsohmgindicatoren uit
andere archeologische perioden aangetroffen.

3 Conclusies

Op basis van de resultaten van het archeologisch invesrtand veldonderzoek
kunnen de onderzoeksvragen als volgt worden beantwoord:
1 Waaruit bestaan de archeologische resten?
Er zijn in het onderzoeksgebied géén archeologischenestngetroffen.
2 Wat is de aard, datering en omvang van de archeologischeegfor
Omdat er geen archeologische sporen zijn aangetroffengsesr antwoord
op deze vraag mogelijk.
3 Is er sprake van stratigrafie, en zo ja, welke?

3Determinatie: dr. H. Buitenhuis, ARC bv.
“Determinatie: drs. J.R. Veldhuis, ARC bv.
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Er is geen sprake van stratigrafie (zie paragraaf 2.1.1).

4 Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de bodéehdfesid en het
landschap (geomorfologie en réf)?
De enige relatie die bestaat tussen de aangetroffen restde bodemge-
steldheid is de uniforme verstoring ervan door ploegsperedoor recente
vergravingen.

5 Wat is de conservering en gaafheid van de archeologischenes
De enige resten die zijn aangetroffen zijn recent.

6 Is er een relatie tussen de landschappelijke ligging (getotamie, relief en
bodem) en de conservering van de archeologische resten?
Er is geen relatie te leggen tussen de landschappelijkéntiggn de con-
servering van de archeologische resten omdat er geen &glsebe resten
zijn waargenomen.

7 Wat is de diepte (t.0.v. NAP) van de archeologische resten?
De diepte van het vlak is gemiddeld ca. 35 cm onder het makitlbevin-
den zich op dat niveau geen archeologische resten.

8 Wat is de aard, datering en kwaliteit van de aangetrofferhaatogische
resten?
Deze vraag kan niet beantwoord worden als gevolg van de aftaeid van
archeologische resten.

9 Hebben de graven de oudere resten verstoord?
Omdat er geen graven aangetroffen zijn is het niet mogaipniderzoeken
of er oudere resten verstoord zijn. Er zijn geen ouderemesagetroffen.

Aangezien er geen sprake is van begravingen op het ondsteosin kunnen de
volgende vragen niet worden beantwoord:

1 Wat is de relatie van de graven tot elkaar?

2 Wat is er bekend van de aard, ouderdom, status, gaafheidyatcde gra-
ven?

12
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4 Waardering volgensKNA 2.0

Hieronder vindt u de waardering van de resultaten volgertévediteitsnorm Ne-

derlandse Archeologie, versie 2.0. De waardering besthatn scoretabel met
uitleg en een beslissingsdiagram. In de scoretabel worderesultaten van het
onderzoek van een gewicht voorzien (mogelijke scores: 13)nEen laag getal
representeert een lage waarde en een hoog getal een hogte whahet beslis-

singsdiagram wordt op basis van de scores in de tabel bephalet object be-

houdenswaardig is. De behoudenswaardigheid van de viigpis het leidende
criterium voor het bepalen van de noodzaak voor vervolgauddk. Een korte uit-
werking van de criteria waarmee in de scoretabel rekeningliygehouden vindt
u in bijlage 1. Voor een volledige beschrijving van de norneenregels volgens
welke deze waardering tot stand is gekomen, staat de wefasiteet College voor
de Archeologische Kwaliteit tot uw beschikking (www.cvaig). U vindt de do-

cumentatie voor deze waardering onder ‘KNA: inventarisdreeldonderzoek’.

Beleving opmerkingen
schoonheid - nvt
herinneringswaarde — nvt
Fysieke kwaliteit score  opmerkingen
gaafheid 1 De bodemopbouw is niet intact en ernstig verdtdoor
ploegen.
conservering 1 Geen artefacten aangetroffen.

Inhoudelijke kwaliteit score  opmerkingen

zeldzaamheid 2 Alleen enkele vondsten en een mogelijkeedfgen
grafheuvel in de omgeving.

informatiewaarde 1 Er zijn weinig onderzoeken van dezegfieiéode in de directe
omgeving bekend.

ensemblewaarde 1 Geen gerelateerde monumenten.

representativiteit ~ —

13



Rapport 2005-99 ARC bv

. hoog
Beleving
laag
. L bovengemiddeld
»| Fysieke kwaliteit
laag Behoudens-
- .| bovengemiddeld waardig
Inhoudelijke kwaliteit
h 4
- . ja laag
Hoge inh. kwaliteit
nee a
Representativiteit
nee
Niet behou-
» denswaardig
5 Aanbeveling

Op basis van de resultaten van het proefsleuvenonderzoeWwd@en gesteld dat
het terrein zodanig ernstig verstoord is, dat het ondesteelein niet behoudens-
waardig is. Aangezien er geen archeologische sporen optneint verwacht kun-

nen worden is een vervolgonderzoek op het onderzoekstetagirom niet noodza-
kelijk. Mochten er tijdens graafwerkzaamheden desondémdts archeologische
resten aangetroffen worden, dient er direct contact opgende worden met het
bevoegd gezag.

Literatuur

Oude Rengerink, J.A.M., 2005ventariserend archeologisch onderzoek
Oldenzaalseweg 61 te Tubberg&eventer.

SProvincie Overijssel. Mw. drs. S. Wentink, Oversticht. : Té38-4213257.

14



Rapport 2005-99

ARC bv

Bijlagel Waarderingscriteria conform KNA 2.0

Beleving

opmerkingen

schoonheid

herinneringswaarde —

Fysieke kwaliteit

scores

zichtbaarheid vanaf het maaiveld als langsehement;
vorm en structuur;
relatie met omgeving

verbondenheid met feitelijk histdre gebeurtenis;
associatie met toegeschreven kwaliteit of betekenis

opmerkingen

gaafheid

conservering

Inhoudelijke kwaliteit

1/2/3

1/2/3

scores

aanwezigheid sporen;
gaafheid sporen;
ruimtelijke gaafheid;
stratigrafie intact;
mobilia in situ;
ruimtelijke relatie tussen mobilia onderling;
ruimtelijke relatie tussen mobilia en sporen;
aanwezigheid antropogeen biochemisch residu;
stabiliteit van de natuurlijke omgeving
conservering artefacten (metaaligpver
conservering organisch materiaal

opmerkingen

zeldzaamheid

informatiewaarde

ensemblewaarde

representativiteit

1/2/3

1/2/3

1/2/3

het aantal vergelijkbare monumentem{menttypen) van
goede kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde
archeoregio waarvan de aanwezigheid is vastgesteld;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtimgskaa

opgraving/onderzoek van vergadije monumenten binnen
dezelfde archeoregio (minder/meer dan 5 jaar geleden;
volledig/partieel);
recent en systematisch onderzoek in de betreffende
archeoregio;
recent en systematisch onderzoek van de betreffende
archeologische periode;
passen binnen vastgesteld onderzoeksprogramma van
universitair instituut, ROB of anderen

synchrone context (voorkomen vanmemten uit dezelfde
periode binnen de micro-regio;
diachronen context (voorkomen van monumenten uit
opeenvolgende perioden binnen de micro-regio;
landschappelijke context (fysisch- en historisch-gefigghe
gaafheid van het contemporaine landschap;
aanwezigheid van contemporaine organische sedimenten in d
directe omgeving

kenmerken voor een bepaald gebied pafiode;
het aantal vergelijkbare monumenten van goede fysieke
kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde archearegi
waarvan de aanwezigheid is vastgesteld en waarvan behoud is
gegarandeerd;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtingskaa
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