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1 Inleiding

J. Schoneveld

1.1 Aanleiding van het onder zoek

Door de Provincie Gelderland wordt een rondweg aangelegd Feddam, ge-
meente Bergh. Aangezien deze omlegging, de N316, op kartejmemoet wor-
den gerealiseerd, wordt een inventariserend veldondei(¥@®) door middel van
proefsleuven uitgevoerd om mogelijke archeologische geravast te stellen. In
december 1998 en oktober 2003 heeft RAAP Archeologischesiireau B.V. het
wegtracé reeds onderzocht door middel van een boororeleeroeen oppervlakte
kartering. Aan de hand van dit onderzoek zijn twee mogeéjiaeologische vind-
plaatsen aangetoond. RAAP adviseerde een archeologisattamiserend veldon-
derzoek in de vorm van proefsleuven. De Provincie Gelddrl@ienst Ruimte,
Economie en Welzijn, Onderafdeling Cultuurhistorie hegftvolgens een selec-
tiebesluit genomen en RAAP Archeologisch Adviesbureau Bpdracht gegeven
een Programma van Eisen (PVE) voor dit onderzoek te schrijiét PVE is op-
gesteld door drs. H.B.G. Scholte Lubberink, senior arctwgpl Vervolgens werd
door de Provincie Gelderland aan Archaeological Resear€loésultancy (ARC
bv) opdracht gegeven om het IVO uit te voeren.

Het onderzoek werd uitgevoerd in de periode van 4 februegitonet 25 febru-
ari 2004. Het veldteam van ARC bv bestond uit drs. J.R. Va&ltueldtechniek),
mw. drs. M.C. Blom (assistent veldtechniek) en drs. M. Dets¢grondwerk).
De dagelijkse wetenschappelijke leiding was in handen van$l.J. Tuinstra. De
graafmachine werd geleverd door de firma Basten (Horssea)uitwverking van
het onderzoek lag in handen van drs. C.G. Koopstra (metaal),drs. A. Ufkes
(aardewerk) en drs. J. Schoneveld (overige vondstcatsgori Dr. H. Buitenhuis
bekeek de twee fragmenten dierlijk botmateriaal.

1.2 Ligging van het onder zoeksgebied

Het onderzoeksterrein is verdeeld over twee vindplaatdéat totale wegtracé
heeft een lengte van 2 km en een verstoringsbreedte van 25 eh.dddrsnijdt
delen van de buurtschappen Vinkwijk en Braamt ten oostereemoordoosten
van de dorpskern van Zeddam (afb. 1.1).

e Vindplaats 1 ligt in het wegtracé tussen de Terborgsewedgeadolthuizer-
straat.



Afbeelding 1.1 De ligging van het onderzoeksgebied.

e Vindplaats 2 ligt strekt zich uit over een lengte van meerdadmeter vanaf
de Vinkenbroekseweg tot aan de Zeddamseweg.

1.3 Objectgegevens

Provincie Gelderland

Gemeente Bergh

Plaats Zeddam

Toponiem Terborgseweg-Zeddamseweg

Kaartblad 40H

Coordinaten Vindplaats 1: 216.100/435.250
Vindplaats 2: 215.395/436.415

Periode Vindplaats 1: Mesolithicum, Neolithicum en 1Jgert
Vindplaats 2: 1Jzertijd

Type object Nederzetting

Type bodem Dekzand

Geomorfologie Vindplaats 1: Dekzandrug in zandige kontéifegen

Vindplaats 2: Gordeldekzandrug met een esdek

1.4 Dod van het onder zoek

Doel van het proefsleuvenonderzoek op de vindplaatsen 1sdme? vaststellen van
de aan- of afwezigheid van archeologische resten en heamelen van gegevens
over de aard, datering, conservering en omvang van dezeaogfische resten.



Voor vindplaats 1 zijn de volgende onderzoeksvragen geafteend:

1 Zijn erin het onderhavige wegtraéarcheologische sporen uit het Mesolithi-
cum of Neolithicum en de 1Jzertijd aanwezig?

2 Zijn er eventueel ook sporen of resten uit andere periodenwaaig?

3 Zo ja: wat is de aard, datering, fasering, verspreiding, tiead en conser-
vering ervan?

4 Indien aangetroffen sporen en overige archeologischeeresiiet tot een
(voormalige) nederzetting behoren, wat is dan de functied@vindplaats
geweest?

Voor vindplaats 2 zijn de hieronder beschreven onderzoagswn gesteld:

1 Zijn er in het onderhavige wegtracarcheologische sporen uit de 1Jzertijd,
Romeinse Tijd en/of de Middeleeuwen aanwezig?

2 Zijn er eventueel ook sporen of resten uit andere periodeneaaig?

3 Zo ja: wat is de aard, datering, fasering, verspreiding, ffead en conser-
vering ervan?

4 Indien de aangetroffen sporen en overige archeologischmeniet tot een
(voormalige) nederzetting behoren, wat is dan de functie deavindplaats
geweest?

1.5 Onderzoeksgeschiedenis

Het onderhavige wegtracé is in december 1998 en oktobed @Af@erzocht door
middel van een booronderzoek en een oppervlaktekartebitgonderzoek is uit-
gevoerd door Archeologisch Adviesbureau RAAP B.V. Dit azdek heeft twee
mogelijke vindplaatsen opgeleverd. Vindplaats 1 bleek @ésgkzandwelving die
zich over een lengte van 200 m binnen het wegtracé uitstrektr werd tijdens
de veldkartering een groot aantal archeologische artafasrzameld. Dit betrof
enkele vuurstenen artefacten uit het Mesolithicum of Nleiclim en tientallen aar-
dewerk scherven uit de 1Jzertijd. Deze vindplaats streitt huiten het tracé verder
naar het oosten uit.

Vindplaats 2 heeft binnen het aan te leggen wegtracé egpelean 700 m.
Tijdens het booronderzoek werd hier een groot aantal a@mtescherven, gecal-
cineerd bot en vuursteen aangetroffen. Het merendeel vechageven was handge-
vormd en niet nader te dateren dan uit de periode Prehistirés met de Vroege
Middeleeuwen.

Uit de directe omgeving van het onderzoeksterrein zijn dgerale Archis-
meldingen bekend:

e 138292. Bestaande uit: een vuursteen kling, brok en keeralad uit het
Mesolithicum of Neolithicum. Verder 80 fragmenten handgewd aarde-
werk en een spinklos uit de 1Jzertijd/Romeinse Tijd. Eédeaerkfragment
dateert uit de Late Middeleeuwen.

e 138295. Bestaande uit: dertien fragmenten handgevorndbwaark, da-
terend vanaf het Neolithicum tot in de Late Middeleeuwemrn BFagment

!Landelijke databestand van archeologische waarnemingen.

5



proto-steengoed uit de Late Middeleeuwen. Verder twearfeagen aarde-
werk daterend uit de Middeleeuwen.

e 138296. Bestaande uit: drie fragmenten handgevormd aerlelat kan da-
teren uit het Neolithicum tot en met de Late Middeleeuwer@&m fragment
aardewerk dat dateert uit de Late Middeleeuwen.

e 138297. Bestaande uit: twee fragmenten handgevormd aerklelat kan
dateren uit het Neolithicum tot en met de Late Middeleeuwen.

e 138298. Bestaande uit: één fragment handgevormd aarkielaekan date-
ren uit het Neolithicum tot en met de Late Middeleeuwen enmeetaalslak,
dat kan dateren uit de 1Jzertijd tot en met de Late Middeleguw

1.6 Werkwijze

Het IVO is uitgevoerd conform de in de Kwaliteitsnorm Nededse Archeologie
2.0 (oktober 2001) beschreven werkwijze en conform de eseh werkwijze in

het Programma van Eisen (PVE), opgesteld door drs. H.B.Bol®cLubberink

(RAAP). Om de doelstelling te kunnen verwezenlijken zijnoprde as van het
wegtracé, op vindplaats 1 vier proefsleuven en op vindplaadertien proefsleu-
ven met een lengte van 20 meter en een breedte van 5 meteteggh(ab. 1.2).

Er is hier afgeweken van het PVE, waarin voorgeschreven tvdatide sleuven 4
meter breed zullen zijn. De reden hiervoor is dat de gradiinacop deze ma-
nier voldoende ruimte heeft om een tweede vlak aan te leggerer hierbij de

profielen te beschadigen. De afstand tussen de sleuveregédmeter.

Per sleuf zijn twee opgravingsvlakken aangelegd. Allevdalzijn machinaal
verdiept tot op de sporenvlakken, waarna het viak handnmtggeschaafd. Het
eerste leesbare vlak op vindplaats 1 is direct onder de bomwin de top van een
door bodemvorming en/of bewerking ontstane lichtbruinghtkleiige zandlaag,
aangelegd. Op vindplaats 2 bevindt zich het eerste leeststen de top van de
oude akkerlaag onder het esdek. Vondsten zijn hierbij irkkeakvan 55 meter
verzameld. Vervolgens is het sporenvlak getekend en ggfaferd. De hoogte
van het vlak en de sporen zijn ten opzichte van het NAP bepaaldr de aanleg
van vlak 2 is het sporenvlak in zijn geheel met een metaatttafgezocht.

Vervolgens zijn, daar waar in vlak 1 geen duidelijke vuugatmncentraties of
sporen en structuren aanwezig waren, de sleuven verdiepptalak 2. Viak 2
is aangelegd door de sleuven geleidelijk te verdiepen tdtedmiveau waarop het
merendeel van de archeologische grondsporen zich aftekéaewil zeggen in de
top van het gele tot witte dekzand. Bij de aanleg van vlakri2wjndsten verzameld
in vakken van X5 meter. Vlak 2 is daarna eveneens getekend en gefotogtafeer
Ook dit vlak en de sporen zijn ten opzichte van het NAP ingemefijdens het
onderzoek is een beperkt aantal sporen afgewerkt. Dit gebealechts wanneer
er een beperkt aantal sporen aanwezig was, en indien dézsdierdeel uitmaak-
ten van een structuur of complex. Van daartoe geschikteeapaijn botanische
monsters genomen, ten behoeve van macrobotanisch onkle@peale viakteke-
ningen zijn grootschalige bodemkundige grenzen en ovgeyaaangegeven om
een beeld te doen ontstaan van de verspreiding van nateushj antropogeen be-
invioede bodems. De sleuven zijn naderhand machinaalgdigbbid.
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Afbeelding 1.2 Overzicht van de proefsleuven. Kaart B. Schker.







2 Sporen en structuren

J. Schoneveld

Op beide vindplaatsen zijn nederzettingssporen aanégirodp Vindplaats 1 be-
treft het vooral de werkputten 1 en 3. In werkput 1 zijn tenndeo en ten zuiden
van een oostwest lopende, recente greppel, configurateglgporen aangetrof-
fen die kunnen behoren tot een plattegrond van een huis abis¢hfb. 2.1). De
zwerm grondsporen in werkput 3 behoren zelfs overtuigeheé¢o plattegrond
van een gebouw (afb. 2.2 en 2.3). Het betreft een gedeeltearahuisplattegrond.
Omdat ook in werkput 2 een enkel paalspoor aanwezig isdéktederzetting zich
uit te strekken van werkput 1 tot en met 3. Werkput 4 lijkt aglagd te zijn in het
off-site gebied.

Op vindplaats 2 betreft het meerdere werkputten met gramdspdie aan een
nederzetting kunnen worden toegeschreven. Op het hotegtgedeel van vind-
plaats 2 is werkput 6 aangelegd (afb. 2.4). In deze put vomeegrondsporen de
gedeeltelijke plattegrond van een boerderij die zich lad¢rkn in de 1Jzertijd. In
de coupe van de paalkuilen is soms de verkleuring van de pgalaar te nemen.
Het erf van deze boerderij lijkt zich niet naar het noorddneustrekken. In werk-
put 5 werden geen herkenbare nederzettingssporen adfegetidaar het zuiden
echter wel. In de werkputten 7 en 8 werden paalsporen aaffgetidie mogelijk
behoren tot schuren en graanopslagplaatsen (spiekens)erikele greppel maakt
de indruk van een standspoor van een wand (afb. 2.5 en 2.6).

De werkputten 9 en 10 zijn aangelegd in edfisitegebied, maar in werkput
11 en 12 neemt het aantal grondsporen aanzienlijk toe (afber22.8). In werk-
put 12 lijkt weer sprake van een configuratie van grondspdrerbehoort tot een
huisplattegrond. Deze gedachte wordt versterkt door de@zgheid in werkput
13 van een waterput.

Ook in het noorden van het onderzoeksgebied lijkt de netteérgezich voort te
zetten. In werkput 16 zijn twee rijen paalgaten aangetnoffie mogelijk behoren
tot de plattegrond van een gebouw. Het valt overigens nié¢ siuiten dat het hier
de sporen betreft van een aantal spiekers in het buitertyeaiede nederzetting.

Uiteraard kunnen uit de grondsporen in zulke smalle preaef&n geen ver-
strekkende conclusies worden getrokken. Alleen een vidéatel onderzoek kan
hier uitsluitsel geven. Weél is duidelijk dat het zich zowel vindplaats 1 als vind-
plaats 2 om sporen uit een nederzettingscontext handelaabgetroffen sporen
op vindplaats 2 zullen toebehoren aan boerenerven die iratke [1zertijd, maar
vooral in de Romeinse Tijd te dateren zijn. Of het hier haindei één erf, dat
zich in de loop van de tijd met het verstrijken van de genesatieeft verplaatst
of dat het om een aantal gelijktijdige erven handelt, kaeeallnader onderzoek
uitwijzen.
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Ook de grondsporen in werkput 1 van vindplaats 1, kunnen evotdege-
schreven aan de Late |Jzertijd of Romeinse Tijd. De grordspo werkput 3
moeten echter vroeger gedateerd worden. Mogelijk hebbehievade doen met
een huisplaats uit de Bronstijd. Alleen een breder en vidkeled onderzoek kan
hier uitsluitsel geven aangezien de enkele gecoupeerdgaparageen opheldering
hebben gegeven over de precieze datering.
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Afbeelding 2.2 Vlak 2 van werkput 3. Kaart B. Schomaker.




Afbeelding 2.3 Werkput 3. Foto M.C. Blom.
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Afbeelding 2.4 Vlak 1 en 2 van werkput 6. Kaart B. Schomaker.
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Afbeelding 2.5 Vlak 1 en 2 van werkput 7. Kaart B. Schomaker.
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Afbeelding 2.6 Vlak 1 en 2 van werkput 8. Kaart B. Schomaker.
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Afbeelding 2.7 Vlak 1 en 2 van werkput 11. Kaart B. Schomaker.
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Afbeelding 2.8 Vlak 1 en 2 van werkput 12. Kaart B. Schomaker.




3 Aardewerk

A. Ufkes

3.1 Inleiding

In onderstaande paragrafen wordt het aardewerk bespraktdijdegns het IVO in
Zeddam is geborgen. In totaal betreft het 1.103 fragmenteinelen gezamenlijk
gewicht van 8.102,9 gram. Het vondstmateriaal is in Grozingereinigd en de
primaire gegevens betreffende aantal en gewicht zijn imgelin de archeologi-
sche database Dig-it. Daarna is het aardewerk aan de awscihikbaar gesteld
voor nadere analyse. Conform het Programma van Eisen iahaamdacht besteed
aan de determinatie van het aardewerk op archeologisciaper

3.2 Werkwijze

Al het aardewerk is gescand en gegevens over potdeel (ramdl @ bodem), aan-
tallen fragmenten met kooksporen, verbrande schervebalgaatering en even-
tuele bijzonderheden zijn in een database opgenomen (lAgeil). Behalve de
aantallen en het gewicht van de scherven per vondstnumsnaokihet minimum

aantal individuen (MAI) bepaald. De reden hiervoor is daéém aantal gevallen
de scherven uiteen zijn gevallen, terwijl duidelijk is dat borspronkelijk &én in-
dividu betrof. Bij de beschrijving van het aardewerk wordatbm gewerkt met dit
MAI.

Om het aardewerk typo(chrono)logisch in te kunnen delergtreen scherf
een minimaal aantal kenmerken bezitten. Dit zijn in volgovdn belangrijkheid:
versiering(stechniek), potvorm, randtype, magering éséla Eén enkel kenmerk
is meestal onvoldoende om een scherf betrouwbaar te kuratered. Ondanks
het feit dat het formaat over het algemeen vrij groot is, kan ket totaal aantal
individuen, 18,8% niet aan een bepaalde periode worderesobgeven en is dit
deel geclassificeerd als prehistorisch indetermineerbBi@t overige aardewerk
bezit voldoende kenmerken om het al dan niet globaal aan eeamalde periode
toe te kunnen schrijven.

19



3.3 Resaultaten

In totaal konden 185 individuen worden onderscheiden, veaeB5 te weinig ken-
merken hebben en daarom niet aan een bepaalde periode kendden toege-
schreven (zie bijlage 1). De grootste groep stamt uit de Rwaetijd (N=57,
30,8%). Twee vondstnummers uit deze categorie bevattatewark dat waar-
schijnlijk uit de 2e eeuw n. Chr. stamt. Eveneens een graiepgdateert uit de
Late IJzertijd of Romeinse Tijd; hierbij zullen dus zekehawsen zijn die welis-
waar Romeins zijn, maar die te weinig kenmerken bezitten®meer nauwkeurig
te dateren (N=47, 25,4%). Dit laatste geldt ook voor de wieve categorie 1J-
zertijd/Romeinse Tijd (N=8, 4,3%). Eris ook een categoie Bronstijd/IJzertijd
(N=10, 5,4%0. Het is duidelijk dat dit overlapt; de redemi®r is dat er gemeen-
schappelijke uiterlijke kenmerken zijn die over langeje ith zwang waren, zoals
het opruwen of besmijten van het wandoppervlak.

Zeventien individuen zijn toe te schrijven aan nog weer egtece periode,
namelijk het Neolithicum of de Bronstijd (9,2%). Eén exdaap stamt, op grond
van de wikkeldraadversiering, uit de Vroege Bronstijd @e0800 v. Chr.). Daar-
naast zijn er mogelijk twee laatneolithische individueaawan één waarschijnlijk
afkomstig van een beker. Het is niet te zien of het om een gtestideker of een
klokbeker gaat. Het oudste materiaal betreft Trechterbekeraardewerk(&50
v. Chr.). Hoewel dit type aardewerk zeer nauwkeurig te éates, bezitten de-
ze individuen helaas te weinig kenmerken om ze aan een lgephatizont toe te
kunnen schrijven. Wel gaat het onmiskenbaar om Trechterbekdewerk. Het
jongste materiaal stamt uit de Middeleeuwen en de Nieuws: Tjt gaat vooral
om ‘vervuiling’ van oudere sporen, maar het is ook mogelgik een oudere com-
ponent binnen zo'n ‘subrecent’ vondstnummer juist opseitdft (N=6, 3,2%).

3.3.1 Conservering

Het aardewerk is over het algemeen tamelijk sterk gefraggeeth Daarnaast is
van een zeer groot aantal scherven één of beide buitenzifjdmeer of mindere
mate verweerd, of door afschilfering niet meer aanwezig.hbeft te maken met
formatieprocessen, die verantwoordelijk zijn voor de tsteaarin het aardewerk
zich momenteel bevindt. Deze formatieprocessen zijn inelerdin depositio-
nele processen, die ten tijde van de bewoning een rol hebbgmegld en post-
depositionele formatieprocessen, die nadien van inviogemvop de conditie van
het materiaal.

Bij depositionele formatieprocessen kan bijvoorbeelddeorgedacht aan de
ruimtelijke verspreiding van het aardewerk. Het uitruinfgchoonvegen) van een
gebouw of het dumpen van kapot vaatwerk in speciale afMatkuiebben hun
weerslag in het verspreidingspatroon. De fragmentatéebea de (in)compleetheid
van het uitgangsmateriaal worden onder andere bepaalchdoteit dat het aarde-
werk voor kortere of langere tijd op het oppervilak ligt. Vagping of vertreding
(trampling) kan ervoor zorgen dat scherven zodanig vergruizen, toltts is ver-
gaan. Maar ook het weer heeft een nadelige invloed op hetwarl dat zich op

IStandvoetbekers behoren tot de enkelgrafcultuur (283mB-24 Chr.) en klokbekers dateren
tussen 2400-2000 v. Chr.
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het oppervlak bevindt omdat het als gevolg van regen en woijssnel desinte-
greert.

Post-depositionele formatieprocessen hebben, zoalgdede conditie van
het materiaal beinvloed nadat de vindplaats is verlaterkan het aardewerk door
klimaat, bioturbatie, sedimentatie of erosie zijn vervdeef verplaatst. Bij deze
processen oogt het breukvlak van de scherven ‘oud’ en irmienechanisch zijn
verplaatst (bijvoorbeeld fluviatiel), is het breukvlak aefgnd (‘gerold’). Tenslotte
kan ook de opgraving zelf, het bergen, wassen, drogen, klezpaen transport het
aardewerk hebben aangetast. Dit kenmerkt zich door recérverse’ breuken.
Op het aardewerk uit Zeddam is regelmatig een concretiectiarfign bestaande
uit kalk of ijzer. Dit impliceert dat de matrix waarin de schen zich bevonden,
vochtig tot nat kalk- of ijzerhoudend is. Deze concretiegitden zich niet alleen
op de binnen- en buitenkant, maar ook op de breuken. Dit bstalat het oude
breuken betreft.

Het aardewerk is over het algemeen sterk gefragmenteestbiyee breuken
over het algemeen eertijds zijn ontstaan. De belangrijieden is dat het afkom-
stig is uit nederzettingscontext, dus verweerd en verdrais gevolg van boven-
genoemde formatieprocessen. Daarnaast is de kwaliteivo@ral prehistorisch
handgevormd aardewerk over het algemeen minder goed ddatdret gedraaide
aardewerk, waardoor de formatieprocessen nog meer vatheigide conditie van
het materiaal.

In totaal is van 106 fragmenten vastgesteld dat deze in nfeminglere ma-
te zijn verbrand. Zes wandscherven zijn versinterd, waarde scherf een grijs
en/of ‘gepoft’ of ‘opgeblazen’ uiterlijk heeft gekregeneizdergelijk effect wordt
verkregen als het aan temperaturen hoger dan°14@@dt blootgesteld. De ove-
rige fragmenten zijn onderhevig geweest aan een lagereavetingstemperatuur.
Het is niet mogelijk om te bepalen of deze scherven tijdensesd@ning, dus de-
positioneel, of na& de bewoning zijn verbrand.

Technologie

Het handgevormde aardewerk is opgebouwd uit kleiroltmilg), die aan elkaar
zZijn gekneed. De voegen zijn echter op het breukvlak vaakmeer zichtbaar.
Hiervoor zijn verschillend oorzaken. Het kan zijn dat degem® zo goed zijn ge-
hecht, dat het aardewerk op andere plaatsen breekt. Dibisivbet geval bij het
relatief jongere materiaal. Daarnaast kunnen door caeerdie in het bodemar-
chief op de scherven zijn afgezet, de breuken niet goed maelen waargenomen.
Tot slot is een deel van het aardewerk te klein om breukviakjeed te kunnen la-
ten zien.

De magering van het aardewerk is tamelijk gevarieerd. Sgamsiherven be-
vatten naast de intentioneel toegevoegde magering, ook@eponent zand, dat
waarschijnlijk van nature in de gebruikte klei aanwezighket dateerbare aarde-
werk is voornamelijk met chamotte of met steengruis genthgeéen enkele keer
komt ook afgerond grind voor. De neolithische en Bronstijgsven zijn vooral
oxiderend gebakken, bij het jongere, handgevormde matet@ant ook reduce-
rend gebakken aardewerk voor.

Morfologie
De scherven uit het vondstcomplex zijn te klein om potvorrteekunnen recon-
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strueren. Daarnaast worden de potten ook door weinig seheartegenwoordigd,
zodat het ook niet mogelijk is om formaten of potgroottesdddiden. Er zijn 49
randscherven aangetroffen, waarbij de negen randen uitikrput in werkput 13
(spoor 5, vnr. 102) maximaal drie individuen representeieen van deze potten
moet (nagenoeg) compleet in het bodemarchief zijn tereekdrgen. Een andere
pot uit deze waterput heeft een oor onder de rand. De vornddoéen aan Streep-
bandaardewerk, maar het exemplaar is met zeer grof gebkekats gemagerd en
niet organisch, zoals dan verwacht zou worden. De dertiderifragmenten zijn
alle afkomstig van vlakke bodems.

Functie van het aardewerk

Op basis van het aardewerk binnen dit vondstcomplex, is tijgtel onmoglijk
om de functie van het aardewerk concreet aan te tonen. Aklyemmag worden
verondersteld dat het aardewerk is gebruikt als serviesgom in te koken en
om voorraden in op te slaan. Alleen indien er aankoeksel eff sp de scherven
aanwezig is, kan worden gesteld dat de functie tenminsten@praoment met
voedselbereiding te maken heeft gehad. Onder het bestiedeateriaal bevinden
zich dertien scherven met kooksporen. Bij één individdugelijk zichtbaar dat
de buitenkant door verhitting oranje oxiderend is verkdegunr. 91). Uit de reeds
genoemde waterput in werkput 13 (spoor 5) is aardewerk waarel aankoeksel
aanwezig is. Andere fragmenten vertonen alleen roetapoglae buitenzijde van
de pot.

Datering

Zoals hierboven is gebleken, dateert de grootste compwaartiet aardewerk uit
de Romeinse Tijd, met mogelijk een aandeel Late |Jzertigh Bogelijk oudere
fase, daterend uit de IJzertijd/Romeinse Tijd, is vooralgadroffen in werkput
3. Een wat onduidelijke categorie, daterend uit de Late &ijohof uit de 1Jzertijd
bevindt zich in de sleuven nrs. 2, 3, 4, 5 en 6. Bij deze grobptislus ook mogelijk
dat het om Laat-lJzertijJdmateriaal gaat en in datering éetsof nauwelijks afwijkt
van de hoofdmoot. Daarnaast is er ook een oudere comporneméeaig. Hoewel
er weinig versierde scherven zijn, dateert de wikkeldrelagls zeker uit de Vroege
Bronstijd en zijn er onversierde fragmenten die eveneera denken aan dit type
aardewerk. Ook is er laatneolithisch aardewerk, getuigevhadfragment van een
beker en ook deze categorie bevat waarschijnlijk een aant@rsierde scherven.
Tot slot zijn er twee versierde trechterbekerscherven atitidden-Neolithicum.
Deze zijn beide afkomstig uit een laag in werkput 5 (vnrs. 8B2). Onversierde
scherven uit deze vondstnummers dateren eveneens uit déeiMNeolithicum.

3.4 Conclusie

Het aardewerk uit de onderzochte vindplaats te Zeddamgepieert een verschei-
denheid aan potten: groot, klein, versierd, onversierd Barnaast is het mate-
riaal tamelijk gefragmenteerd. Beide aspecten zijn kekeret voor een neder-
zettingscontext. Op basis van de typologische kenmerkameghaardewerk, ligt
de nadruk van de bewoning op de Romeinse Tijd en mogelijk de Liertijd.

Er is een vrij grote component gedraaid, geimporteerd Rsnaatwerk, dat zich
leent voor een meer specifieke datering. Bovendien kanihesn zekere welstand

22



en mate van romanisering worden afgeleid. Onder het getraaiatwerk bevin-
den zich fragmenten van klein en middelgroot vaatwerk, oaddere de geverfde
waar, het gladwandig en het terra nigra-achtig aardeweslay mok van dikwandig
vaatwerk als dolia.

Het aardewerk uit het Neolithicum en de Bronstijd vormt eens een interes-
sante categorie, die zich leent voor nadere bestuderindit kader verdient met
name het Trechterbekeraardewerk bijzondere aandachtatamaderzettingen uit
deze periode in Nederland nauwelijks bekend zijn of zijnesadcht.

Samenvattend kan worden gesteld, dat het aardewerkcomeiereer uitge-
breide analyse verdient. Op grond van de datering en eVenfegionale) zeld-
zaamheid van de gerepresenteerde archeologische periater®n bovendien be-
paalde gebieden worden aangewezen waar vervolgonderpoekniddel van een
archeologische opgraving wenselijk is.
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4 Metaal

C.G. Koopstra

4.1 Inleiding

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn veertien metalgeaten en veertien me-
taalgerelateerde objecten aangetroffen (tabel 4.1 enVia®)de metalen objecten
zZijn dertien van ijzer en is één van brons. De metaalgeretde objecten bestaan
grotendeels uit slakken. Het doel van het onderhavige andkris om op basis
van de metaalvondsten uitspraken te doen over de periodjsemn de vinplaats en
over de rol die metaal in de afzonderlijk te onderscheideiogen heeft gespeeld.

4.2 Werkwijze

De metalen voorwerpen zijn op metaalsoort en functie inglelden bestudeerd.
Bij de metaalgerelateerde voorwerpen zijn met name de vormagelijke inclu-
sies bestudeerd om vast te stellen van welk productiepaeedjecten een residu
vormen.

put vlak spoor vnr. metaal object

2 511 1011 3 ijzer fragment spijker
3 1 1 21 brons productierestant
4 1 1 27 ijzer brok

6 511 1011 41 ijzer plaatje

7 1 5 53 ijzer fragment spijker

8 511 1011 63 ijzer fragment spijker
8 511 1011 63 ijzer fragment spijker
8 511 1011 63 ijzer fragment spijker
9 511 1011 73 ijzer fragment meslemmet
9 511 1011 73 ijzer fragment mesheft
9 511 1011 74 ijzer fragment spijker
10 511 1011 79 ijzer fragment spijker
12 511 1011 93 ijzer fragment spijker
15 511 1011 109 ijzer brok

Tabel 4.1 De metalen voorwerpen.
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smeed-  Vloei/ ijzer-

put  vlak spoor vnr. ovenslak slak tapslak concretie sintel

1 511 1011 1 - - - 7 -
1 511 1011 2 - 1 - - -
2 511 1011 4 - 1 - - -
3 511 1011 17 - - 1 - —
4 511 1011 26 - 1 - - -
6 511 1011 38 1 - - - -
7 511 1011 49 - - 1 - -
7 511 1011 51 - 1 - - -
7 511 1011 52 - - 1 - -
9 511 1011 73 - - 1 -

9 511 1011 75 1 - - - -
13 1 5 102 - - - - 1

Tabel 4.2 De metaalgerelateerde objecten.

4.3 Resultaten

4.3.1 De metalen voorwerpen

Elf van de veertien metalen voorwerpen zijn aangetroff@feris het aanleggen
van het vlak en zijn dus niet te relateren aan een specifiebrsfeze voorwer-
pen kunnnen derhalve slechts op basis van typochronolagisenmerken worden
gedateerd. Het betreft voornamelijk fragmenten van sfsjka totaal zeven exem-
plaren. Aangezien vorm en grootte van spijkers door de gighhnauwelijks aan
verandering onderhevig zijn geweest, is een exacte dgterorilijk te geven. Op
basis van de mate van corrosie, is een datering in de RomiEildsen/of de Mid-
deleeuwen aannemelijk. Twee fragmenten van een mes weesdendgn in put 9.
Het betreft een fragment van een lemmet en een fragment vahede Vermoe-
delijk dateren deze fragmenten uit de Romeinse Tijd. Deigedivee objecten
bezitten geen dateringskenmerken. Het betreft een plaaten brokje, mogelijk
productierestanten.

Drie voorwerpen zijn wel in een spoor aangetroffen. Hetdietren fragment
van een spijker, een ijzeren brokje en een klein stukje bridesspijker is gevonden
in spoor 5 in werkput 7. Het brokje ijzer is aangetroffen io@pl van werkput 4.
Het stukje brons betreft een productierestant en is nieeaarspecifiek voorwerp
toe te wijzen. Het is in spoor 1, werkput 3 aangetroffen.

4.3.2 De metaalgerelateerde objecten

In totaal zijn achttien objecten aangetroffen die in dimthf indirect verband ge-
bracht kunnen worden met de productie van ijzer. Op ééscbbja zijn alle objec-
ten gevonden tijdens het aanleggen van het vlak. Het gaatasmlwei/tapslakken,

vier smeedslakken, twee ovenslakken, een sintel en zexemdncreties. Bij de
zeven ijzerconcreties gaat het vermoedelijk om stukkerdi@enatuurlijk van aard
zijn maar wellicht door mensen zijn verzameld voor ijzethratie. De ovenslak-
ken, vloei/tapslakken en smeedslakken vormen in ieder getdbewijs dat ijzer

ter plaatse werd geproduceerd. Het aardewerk dat in dehe@iyan de slakken
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is aangetroffen, doet vermoeden dat de ijzerproductie iRa®einse Tijd moet
hebben plaatsgevonden. De productieslakken zijn voorakikput 7 en 9 aange-
troffen. Restanten van ijzeroventjes zijn derhalve rormeddeuven te verwachten.

4.4 Concluse

Het onderzoek heeft niet veel metaalvondsten opgeleveedrdgmenten van een
mes en enkele spijkers vormen slechts het beeld van eenushgedoerensamen-
leving die vemoedelijk te plaatsen is in de Romeinse Tijdzédsamenleving was
waarschijnlijk wel zelfvoorzienend gezien de aangetroffestanten van ijzerpro-
ductie. Deze ijzerproductie moet in de directe omgevingwearkput 7 en 9 hebben
plaatsgevonden, aangezien hier de meeste productieslaldelen geborgen.

27






5 Overig vondstmateriaal

J. Schoneveld

Naast de categorieen aardewerk en metaal, zijn ook naauruursteen, dierlijk
bot en keramische artefacten aangetroffen. Het vuurstestadit voornamelijk uit
natuurlijke brokken en brokjes (tabel 5.1). Daarnaast wevderkput 5 een kling-

fragment en in werkput 8 een afslag aangetroffen. Beiddaattn zijn van tech-
nisch mindere kwaliteit en mogelijk te dateren in het Néadiim of de Bronstijd.

In werkput 7 werd een maaseitje aangetroffen. Blijkbaaeddp men zich niet tot
het plaatselijk aanwezige vuursteenmateriaal, maar daath de grondstof ook
van iets verder weg gelegen vindplaatsen.

Over het gehele onderzoeksgebied zijn kleine brokje Hagaltangetroffen.
Dit is niet verwonderlijk voor een nederzettingsterreiret Hetreft fragmenten van
maalstenen van handmolens, die uiteraard in elke boergduding aanwezig wa-
ren. Het materiaal werd ingevoerd uit het Eifelgebied. Hmkeotere fragmenten
werden aangetroffen in werkput 7, 12 en 13. In deze laatdtevprd het in het
grondspoor van de mogelijke waterput gevonden. In dezepuérkerd ook een
polijststeentje aangetroffen, misschien gebruikt vodrpudijsten van aardewerk.
In werkput 2, tot slot, werd een fragment van een grote vieifa geborgen.

Op vindplaats 1 werd in werkput 3 een groot fragment van eesfgesvicht
gevonden. Het object is trapeziumvormig met op het oppkrelsidelijke spo-
ren van het gladstrijken van de klei. Helaas is aan dit sdggaben geen andere
datering te geven dan de periode Laat-Neolithicum tot Mikeleven. Datzelfde

vondst  put vlak  spoor aantal gewichtdeterminatie

(gr)

30VST 5 511 1011 2 3,6 natuurlijk
32VvST 5 511 1011 1 11,3 Kklingfragment
49VST 7 511 1011 3 14,5 natuurlijk
55VST 7 521 1021 1 25,5 natuurlijk
58VST 7 2 5 1 52,2 fragment maaseitje
69VST 8 521 1021 1 3,6 afslag

73VST 9 511 1011 1 13,9 natuurlijk
75VST 9 511 1011 1 10,0 natuurlijk
93VST 12 511 1011 1 82,3 natuurlijk
99VST 13 1 6 1 5,5 natuurlijk
totaal 13 222,4

Tabel 5.1 Het vuursteen.
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geldt voor een spinsteentje of grote kraal van gebakkenudeierkput 7. Dit
voorwerpje maakt echter een wat vroege indruk en zal paefssh zijn. In werk-
put 2 werd nog een speelschijfie gevonden van gebakken Kattenleem met
indrukken van vlechtwerk werd aangetroffen in werkput 18t bletreft erg zacht
gebakken huttenleem, waarschijnlijk gevormd na een brand.

Er werden tijdens het veldonderzoek twee fragmentjes aatbbot gevonden.
Eén stukje, uit werkput 6 is afkomstig van een middelgramigdier. Het tweede
fragment uit werkput 8 is een rest van een klein tot middelgroogdier. Bij deze
determinatie moet men dus denken aan dieren als het schdaphohd. Vanwege
het feit dat het zeer kleine en verbrande fragmenten bekefinen ze niet meer
specifiek op soort worden gedetermineerd. Op het gehekirteserden stukjes
houtskool aangetroffen die mogelijk wél determineerizijar
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6 Conclusiesen aanbevelingen

J. Schoneveld

6.1 Conclusie

Het archeologisch inventariserend veldonderzoek op heétvan de rondweg te
Zeddam heeft aangetoond dat het hier een gebied met nebtgyzietreinen be-
treft. In het gehele tracé zijn nederzettingssporen aeaoffen die, door het vondst-
materiaal als aardewerk en metaal, te dateren zijn in dellzgetijd en Romeinse
Tijd. Het betreft een aantal huisplaatsen met erven die @eeafstand van elkaar
gesitueerd zijn. Tijdens het IVO werden fragmenten vangiaitegronden, plat-
tegronden van schuren en spiekers en mogelijk een wateapge#aoffen. Tussen
de verschillende erven ligt eaif-sitegebied, waar duidelijk minder grondsporen
aanwezig zijn. Van de |Jzertijd nederzetting zijn in ditdéten van onderzoek drie
of vier kernen aan te wijzen, rond werkput 1, werkput 12, \petké en mogelijk
rond werkput 16.

Daarnaast is er duidelijk nog een oudere component aanw@xgy het gehe-
le terrein is ouder prehistorisch aardewerk gevonden. alate twee scherven van
duidelijk te determineren trechterbekeraardewerk ziwatipnd. Het is dus moge-
lijk dat er nederzettingssporen uit het Neolithicum en derBtijd op het gehele
terrein aan te treffen zijn. De meeste kans hierop ligt inkget 3. De sporen die
daar een gedeelte van een huisplattegrond vormen, stamogaiifauit de Brons-
tijd. Gezien de vondstcategorie aardewerk valt ook eermr@entan prehistorische
bewoning rond werkput 6 te verwachten.

Op de in het Programma van Eisen geformuleerde vraagstediin de volgende
antwoorden te geven. Voor vindplaats 1 betreft het de valgemdezoeksvragen:
1 Zijn erin het onderhavige wegtraéarcheologische sporen uit het Mesolithi-

cum, Neolithicum en de IJzertijd aanwezig?
In het wegtracé van vindplaats 1 is in werkput 1 een paalgardtie aan-
getroffen die vermoedelijk is toe te schrijven aan de Larerdijd of Ro-
meinse Tijd. Daarnaast is archeologisch vondstmatereajetroffen in de
vorm van aardewerkscherven en metaalfragmenten uit dezelpe De en-
kele brokjes basaltlava zullen ook in deze tijd te datergm ziet handelt
vermoedelijk om een boerenerf. Mogelijk staat dit erf inbasrd met de ar-
cheologische sporen die op vindplaats 2 zijn aangetroffimt kan handelen
om één erf, dat zich in de loop der tijd heeft verplaatstrdseuwbouw ten-
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gevolge van het uitputten van de grond dan wel om een aarigdtigge
erven. Alleen een meer grootschalig opgezet onderzoek ikanitsluitsel
geven.

2 Zijn er eventueel ook sporen of resten uit andere periodenwaaig?

In werkput 3 is een palenconfiguratie aangetroffen die niggelde Brons-
tijd is te dateren. Ook de aangetroffen aardewerkscherpevirmlplaats 1
geven een mogelijkheid voor deze datering.

3 Zo ja, wat is de aard, datering, fasering, verspreiding, fij@gd en conser-

vering daarvan?
Het betreft nederzettingssporen uit de Bronstijd in wetkdan de [Jzertijd
of Romeinse Tijd in werkput 1. De grondsporen zijn goed tettezHet
aangetroffen aardewerk is redelijk tot goed te dateren. iBgplaats 1 zijn
zowel metalen voorwerpen als metaalgerelateerde objectegetroffen.

4 Indien aangetroffen sporen en overige archeologischeeresiet tot een
(voormalige) nederzetting behoren, wat is dan de functiedevindplaats
geweest?

Voor zover het onderzoek nu uitwijst betreft het archeaolgé sporen uit
een nederzettingscontext.

Voor vindplaats 2 zijn de onderzoeksvragen als volgt gefbeerd:
1 Zijn er in het onderhavige wegtracarcheologische sporen uit de 1Jzertijd,
Romeinse Tijd en/of de Middeleeuwen?
In het wegtracé van vindplaats 2 zijn in de werkputten 6, 2mrtheologi-
sche sporen aangetroffen die mogelijk behoren tot huisgiainden uit de
IJzertijd of Romeinse Tijd. In de werkputten 7 en 8 werderigmaen waar-
genomen die mogelijk behoren tot bijgebouwen als schurespmkers. In
werkput 16 is dit eveneens het geval. Tevens werd in werkpén/grep-
pel gedocumenteerd, die de indruk maakt een standspooreveawand te
vertegenwoordigen. Een aangrenzend paalgat versterkt gidachte. In
werkput 13 werd een waterput aangetroffen.
Uit de 1Jzertijd en Romeinse Tijd werd eveneens een hoesieeftardewerk-
scherven en metaalfragmenten geborgen. De enkele brakgadtlava zul-
len ook in deze tijd te dateren zijn. Het handelt vermoekiaijn enkele
boerenerven. Mogelijk staan ze in verband met de vondstesreuizertijd
en de Romeinse Tijd op vindplaats 1. Het kan gaan om éédartich in de
loop der tijd heeft verplaatst door nieuwbouw tengevolge ket uitputten
van de grond dan wel om een aantal gelijktijdige erven. Alleen meer
grootschalig opgezet onderzoek kan hier uitsluitsel g@xem het karakter
van deze wandelende erven. Het jongste vondstmateriaeltetkele aar-
dewerkscherven, die te dateren zijn in de Middeleeuwen.
2 Zijn er eventueel ook sporen of resten uit andere periodeneaaig?
Op vindplaats 2 zijn aardewerkscherven aangetroffen diateren zijn in
het Neolithicum en de Bronstijd. Vooral enkele scherverchiterbekeraar-
dewerk uit werkput 5 zijn opvallend en verdienen bijzondeaadacht. Er
is namelijk weinig tot niets bekend over deze cultuurpegiad dit gebied.
Daarnaast zijn enkele scherven aardwerk uit de Nieuwe @ijdetroffen in
de vorm van steengoed uit Siegburg. Vermoedelijk zijn degeda mest op
het land terechtgekomen.
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3 Zo ja, wat is de aard, datering, fasering, verspreiding, feéd en conser-
vering daarvan?

Het vondstmateriaal uit het Neolithicum en de Bronstijdaesspreid aange-
troffen over het gehele terrein. Niet al het materiaal isigeadateren, anders
danin de prehistorie. Dit geldt echter niet voor de middetitresche Trech-
terbekerscherven en fragmenten van Wikkeldraadaardewede Vroege
Bronstijd. Dit aardewerk is op grond van versiering en bhkser goed
identificeerbaar. Het geborgen vuursteenmateriaal is hjlogeeneens in
deze tijd te plaatsen.

De grondsporen uit de 1Jzertijd en Romeinse Tijd zijn goetézen. Het
aangetroffen aardewerk uit deze periode is redelijk totigeedateren. Op
vindplaats 2 zijn zowel metalen voorwerpen als metaalg&elde objecten
aangetroffen.

4 Indien aangetroffen sporen en overige archeologischeeresiiet tot een
(voormalige) nederzetting behoren, wat is dan de functied@vindplaats
geweest?

Voor zover het onderzoek nu uitwijst betreft het archeaolge sporen uit
een nederzettingscontext.

6.2 Waardering volgensKNA 2.0

Hieronder vindt u de waardering van de resultaten volgersvaaiteitsnorm Ne-
derlandse Archeologie, versie 2.0. De waardering besiaaen scoretabel met
uitleg en een beslissingsdiagram. In de scoretabel wordenresliltaten van het
onderzoek van een gewicht voorzien. Een laag getal regezsteen lage waarde
en een hoog getal een hoge waarde. In het beslissingsdiagoath op basis van
de scores in de tabel bepaald of het object behoudenswdardize behoudens-
waardigheid van de vindplaats is het leidende criteriunr Vea bepalen van de
noodzaak voor vervolgonderzoek. Een korte uitwerking varcriteria waarmee
in de score tabel rekening wordt gehouden vindt u in bijlageddr een volledige
beschrijving van de normen en regels volgens welke dezededag tot stand is
gekomen, staat de website van het College voor de ArcheslogiKwaliteit tot
uw beschikking (www.cvak.org). U vindt de documentatie vdeze waardering
onder ‘KNA: inventariserend veldonderzoek’.

Beleving opmerkingen
schoonheid - De vindplaats is niet zichtbaar vanaf het relthan heeft ook
wat vorm en structuur betreft geen relatie met het huidige
landschap.
herinneringswaarde — De vindplaats is niet verbonden nmetestelijke historische

gebeurtenis.

Fysieke kwaliteit scores  opmerkingen
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gaafheid

conservering

2 De grondsporen zijn goed leesbaar bewaard gebésvop
vindplaats 2 afgedekt door een esdek. De wooneenheden van
de nederzetting zijn goed van elkaar te onderscheiden. De
mobilia liggen in ruimtelijke relatie met de grondsporerokO
het off-site terrein geeft goede mogelijkheden tot verder
onderzoek.

2 Niet alleen aardewerk en steen, maar ookenetin bewaard
gebleven. Bijzonder is de mogelijkheid tot (kleinschalig)
onderzoek van zoologisch materiaal en houtskoolondkrizoe
zandgebieden.

Inhoudelijke kwaliteit scores opmerkingen

zeldzaamheid

3 Er zijn slechts weinig vergelijkbare viadpsen uit dezelfde
periode (Late 1Jzertijd en Romeinse Tijd) en van dezelfde
omvang en kwaliteit binnen deze archeoregio bekend.
Daarnaast is er de mogelijkheid laatneolitisch en Brastij
nederzettingsresten te onderzoeken en zijn er zelfs ertefa
van de Trechterbekercultuur aangetroffen.

informatiewaarde 3 De vindplaats is belangrijk in het reeemderzoek naar de

bewoningsgeschiedenis van de archeoregio.

ensemblewaarde 3 De ensemblewaarde van de vindplaatsgsiboozijn

representativiteit

synchrone context (vergelijkbaarheid met monumenten uit
dezelfde periode binnen de regio) gezien de ligging in de
Romeinse Tijd net over de Rijn in de nabijheid van een
Romeins machtscentrum (Nijmegen). Daarnaast is ze hoog
door de aanwezigheid van duidelijk trechterbekermatkopa
enige afstand van bekende vindplaatsen uit die periode.

- De vindplaats is representatief \dmregio in verschillende
periodes.

Beleving

hoog

laag

bovengemiddeld

Fysieke kwaliteit

laag Behoudens-
bovengemiddeld waardig

Inhoudelijke kwaliteit

. L |a laag
Hoge inh. kwaliteit
nee ja
Representativiteit
nee

Niet behou-
denswaardig
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6.3 Aanbeveling

Het tracé van de rondweg N316 ligt in een nederzettingsgetat dateert in de
Late IJzertijd en de Romeinse Tijd. Daarnaast zijn er bemgssporen uit de ou-
dere prehistorie aangetroffen. De verschillende vindp&aliggen clustergewijs
in het tracé van de weg. Het is aan te bevelen om deze vdesaisl clusters van
bewoningssporen nader te onderzoeken.

Het eerste te onderzoeken gebied betreft vindplaats 1 emetdkrrein van
werkput 1 tot halverwege werkput 4. Hier kunnen zowel prtehische sporen als
sporen uit de Late IJzertijd en Romeinse Tijd worden aanffetr. Vervolgens is
er een cluster van het einde van werkput 14 tot en met werkputah werkput 8
tot en met werkput 5 en rond werkput 16. Om een goed inzich¢ ipesvoning van
de Late 1Jzertijd en Romeinse Tijd te krijgen, is het te ovegan om de gehele
vindplaats 2 op te graven over de breedte van het aan te ldggem Bij dit
onderzoek dient men er rekening mee te houden dat ook oofjamiateriaal in de
vorm van verbrand bot en verkoolde pitten, zaden en houttveangetroffen en in
de diepere grondsporen onverbrand organisch materiaal.
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Bijlagel Analyseresultaten van het aardewerk

vnr  put  vlak spoor aard N gram mai NR NB kook brand datering zdrigerheden

1 1 511 1011 LG 1 284 1 - - — — rom dakpan

3 2 511 1011 BV 9 338 2 - - - 1 lijz/rom

4 2 511 1011 BV 13 74,9 2 - - - — rom 1 terra nigra-achtig

5 2 511 1011 BV 14 67,2 2 - 1 - 2 lijzlrom  vlakke bodem, iets staptl

6 2 511 1011 BV 8 31,3 2 - - - 2 lijz/rom

7 2 1 1 LG 3 17,8 1 - - - — lijz/rom

8 2 1 1 LG 20 138,1 2 1 1 - — lbronsfijz

13 2 2 7 PK 1 51 1 - - - — preh mogelijk Ineo/brons

14 2 2 8 PK 1 57 1 — - - 1 preh mogelijk Ineo/brons

15 3 511 1011 LG 1 95 1 - - - — lbronslijz

16 3 511 1011 LG 6 415 1 - - - — preh mogelijk brons/ijz

17 3 511 1011 LG 10 97,9 1 - - - — jz/rom

18 3 1 1 LG 4 20,3 2 - - - 1 ijz/rom

19 3 1 23 PK 1 233 1 - 1 - — ijz/rom aanzet vlakke bodem

20 3 1 33 PK 1 135 1 - - — ljz/rom

23 3 1 25 PK 1 79 1 - - - — ijz/rom

24 3 1 29 PGK 9 1625 2 - - - 4 ijz/rom

25 3 1 3 NVP 2 65 1 - - - — neo/brons laatneo/vroeg-midden tiyons

26 4 511 1011 LG 5 39,8 3 2 - - — neo/brons Ineo? met vingertop- en
groeflijnen versierde wand

28 4 1 3 KL 2 16,6 2 — — - 1 lbronslijz

29 5 511 1011 LG 7 20,6 2 - - - — lbronslijz

30 5 511 1011 LG 12 541 3 - - - 2 lijzlrom en 1 LME Rijnlands

31 5 511 1011 LG 9 64,9 2 - - - — neo/brons 1 zekere TRB

32 5 511 1011 LG 10 57,9 2 - — — 2 neo/brons 1 zekere TRB

33 5 1 3 GR 1 20 1 - - - 1 preh mogelijk neo

34 5 1 2 GR 5 75 2 - - - 2 preh mogelijk neo

35 5 521 1021 LG 3 89 1 - - - — preh mogelijk brons/ijz

36 5 521 1021 LG 1 56 1 - - - — lbronslijz

37 5 521 1021 LG 1 1,6 2 - — - — preh indet

38 6 511 1011 LG 8 46,8 2 - - - 1 Ibronslijz

39 6 511 1011 LG 5 293 2 - - - 1 neo/brons 1 neo en mogelijk oaiejon
materiaal

40 6 511 1011 LG 4 8,8 1 - - — 4 preh hele vnr. verbrand

41 6 511 1011 LG 2 9,5 2 - - — 1 preh 1 sterk versinterd

45 6 1 18 NV 1 77 1 - - - — preh mogelijk neo

46 6 1 8 PGK 1 38 1 - - - — preh mogelijk neo

47 6 1 27 PK 1 15 1 - - - — preh mogelijk neo

48 6 1 24 PK 1 1,8 1 - - - — preh indet

49 7 511 1011 LG 55 304,8 6 4 - - — rom oa. dikwandig doliumfragme
en gladwandig

50 7 511 1011 LG 32 147,0 4 1 — — — rom ooraanzet kruikamfoor, 1
gladwandig, rest inheems

51 7 511 1011 LG 38 162,7 3 2 1 - — rom 1 wand met noppen/wratten, 1
vlakke bodem, ook gladwandig

52 7 511 1011 LG 30 227,1 3 2 - - 2 rom oa. dikwandig doliumfragine
gladwandig en inheemse rand

53 7 1 5 KL 1 17,2 1 1 - 1 — rom iets roet aan buitenzijde

54 7 1 5 KL 5 23,2 3 — — - — lijzfrom  versierde wand

55 7 521 1021 LG 21 893 4 2 - - 1 rom 1 bodem en 1 wand gladwandig,
rest inheems

56 7 521 1021 LG 5 48 1 - - - 1 rom
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vnr  put  vlak spoor aard N gram mai NR NB kook brand datering zdrigerheden

58 7 2 5 KL 25 219,3 4 1 — lijz/rom 1 gladwandig, mogelijk
Nijmeegs/Holdeurns

59 7 2 4 WA 4 39,1 1 - — lijz/rom

60 8 511 1011 LG 27 139 4 2 2 rom fragment kruikamfoor en
gladwandig, mogelijk ook ouder
materiaal

61 8 511 1011 LG 28 118,8 4 3 6 lijz/rom

62 8 511 1011 LG 36 208,7 4 3 2 lijz/rom oa. kamstreek, bodem
gladwandig, 1 versinterd, ook 1
steengoed NT

63 8 511 1011 LG 54 270,2 4 2 11 | 1 terra nigra-achtig, makaloo
bodem LME en 2 NT

66 8 521 1021 LG 2 16 1 - — preh indet

67 8 521 1021 LG 7 335 1 1 7 lijzfrom  hele vnr. verbrand

68 8 521 1021 LG 2 7,3 1 - 2 preh hele vnr. verbrand

69 8 521 1021 LG 10 59,9 2 1 3 lijz/rom

71 8 2 12 PK 1 1,3 1 - 1 preh indet

72 8 2 17 PK 1 33 1 - 1 preh indet

73 9 511 1011 LG 18 96,1 3 3 3 Ime 1 rand siegburg 14e AD, 1 rand
grijsbakkend, rest preh,
mogelijk lijz/rom

74 9 511 1011 LG 8 101,5 3 — — rom 1 ruwwandige kookpt, 1 bodem
ruwwandig

75 9 511 1011 LG 7 218 1 - 1 lijz/rom

76 9 511 1011 LG 1 26 1 - — preh indet

7 9 521 1021 LG 2 93 2 1 — rom 1 gladwandig

79 10 511 1011 LG 9 64,1 4 2 — rom ook 1 badorf-karolingiscle vm
en 1 siegburg 14e AD, restrom

80 10 511 1011 LG 3 10,7 2 - - Ime pingsdorf en protosteengoed
rest indet

81 10 511 1011 LG 1 44 1 - — preh indet

83 11 511 1011 LG 19 107,2 2 - — rom 1 geverfde waar

84 11 511 1011 LG 6 43,1 1 - 1 lijz/rom

85 11 511 1011 LG 14 69,9 2 — 1 lijzfrom 1 versinterd

86 11 511 1011 LG 21 1129 2 - 1 lijz/rom 1 versinterd

87 11 521 1021 LG 13 32,9 2 - 1 neo/brons 1 Ineo?, mogelijeriegment

88 11 521 1021 LG 9 31,9 2 - 3 lijz/rom

89 11 521 1021 LG 5 16,2 1 - 5 preh hele vnr. verbrand

90 11 521 1021 LG 3 5,8 1 - 3 preh hele vnr. verbrand

91 11 2 3 WA 8 89,8 1 - — lijz/rom tijdens gebruik/koken
buitenzijde verbrand

93 12 511 1011 LG 16 63,1 2 - — rom 1 gladwandig

94 12 511 1011 LG 18 64,2 2 1 — rom 1 gladwandig

95 12 511 1011 LG 5 9,4 1 — — preh indet

96 12 511 1011 LG 8 249 1 1 1 lijzfrom 1 versinterd

97 12 521 1021 LG 2 29 1 — preh indet

98 12 2 20 PK 2 2,6 1 - — preh indet

99 13 1 6 REC 4 50,7 2 - — rom 1 oor kruikamfoor, mogelijk 2e
AD

100 14 511 1011 LG 1 6,4 1 - — preh indet

101 14 511 1011 LG 1 146,4 1 1 — Ime siegburg 15e AD

102 13 1 5 WA 240 2908,4 3 9 — rom max. 3 individuen, ws. 2e AD, 1
geoorde pot, 1 rom dakpan

104 13 1 6 REC 3 20,9 2 - — rom 1 gladwandig
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vnr  put vlak spoor aard N gram mai NR NB kook brand datering zdrigerheden

105 13 1 5 WA 8 216,8 2 - - 2 2 rom

107 13 1 5 WA 1 6,2 1 - - - 1 rom

109 15 511 1011 LG 7 88,6 2 - - - 1 lijz/rom en 1 fragment sieghdfgse
AD

110 15 511 1011 LG 5 185 1 - - - — lijz/rom

111 15 511 1011 LG 9 485 3 - - - — rom oa. gladwandig

112 15 511 1011 LG 9 59,0 2 - - - 1 lijz/rom

113 15 521 1021 LG 1 4,1 1 - - - — preh indet

114 16 511 1011 LG 11 71,6 2 1 - - 4 lijz/rom

115 16 511 1011 LG 4 29,2 2 — — — 1 preh 1 versinterd

116 16 511 1011 LG 13 50,7 2 - - - 5 preh 3 versinterd

117 16 511 1011 LG 4 425 2 — 1 — 3 preh 1 roodb.loodgl. NT, rest
mogelijk lijz/rom

118 17 511 1011 LG 5 19,6 2 2 - - — neo/brons 1 grofgemagerde epdlijgte
rand

119 17 511 1011 LG 5 226 2 - - - 1 neo/brons

120 17 511 1011 LG 2 6,7 1 - - - 1 neo/brons ws. neo/brons

121 17 511 1011 LG 1 92 1 - - - — vbt wikkeldraad

122 17 2 12 KL 3 37,0 1 - - - 1 lijz/rom 1 scherf
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Bijlage2 KNA 2.0

Beleving

opmerkingen

schoonheid

herinneringswaarde —

Fysieke kwaliteit

scores

zichtbaarheid vanaf het maaiveld als langsefement;
vorm en structuur;
relatie met omgeving

verbondenheid met feitelijk histire gebeurtenis;
associatie met toegeschreven kwaliteit of betekenis

opmerkingen

gaafheid

conservering

Inhoudelijke kwaliteit

1/2/3

1/2/3

scores

aanwezigheid sporen;
gaafheid sporen;
ruimtelijke gaafheid;
stratigrafie intact;
mobilia in situ;
ruimtelijke relatie tussen mobilia onderling;
ruimtelijke relatie tussen mobilia en sporen;
aanwezigheid antropogeen biochemisch residu;
stabiliteit van de natuurlijke omgeving
conservering artefacten (metaaligver
conservering organisch materiaal

opmerkingen

zeldzaamheid

informatiewaarde

ensemblewaarde

representativiteit

1/2/3

1/2/3

1/2/3

het aantal vergelijkbare monumentem@menttypen) van
goede kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde
archeoregio waarvan de aanwezigheid is vastgesteld;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtingskaa

opgraving/onderzoek van verigadife monumenten binnen
dezelfde archeoregio (minder/meer dan 5 jaar geleden;
volledig/partieel);
recent en systematisch onderzoek in de betreffende
archeoregio;
recent en systematisch onderzoek van de betreffende
archeologische periode;
passen binnen vastgesteld onderzoeksprogramma van
universitair instituut, ROB of anderen

synchrone context (voorkomen vanmemnten uit dezelfde
periode binnen de micro-regio;
diachronen context (voorkomen van monumenten uit
opeenvolgende perioden binnen de micro-regio;
landschappelijke context (fysisch- en historischegéftgpiae
gaafheid van het contemporaine landschap;
aanwezigheid van contemporaine organische sedimenten in d
directe omgeving

kenmerken voor een bepaald gebiexd pefiode;
het aantal vergelijkbare monumenten van goede fysieke
kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde archearegi
waarvan de aanwezigheid is vastgesteld en waarvan behoud is
gegarandeerd;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtingskaa
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